2. fejezet
Mitdl j6 egy hazassag?

A csoportokban, a talalkozé elején beszéliétek meg a malt alkalommal tett elhatéarozast: mi-
ként sikerilt a tisztasag tandinak lennetek? Es miként sikerilt a szeretet ,tamadaséval” aktivan to-
vabbadnotok Jézus izenetét: illetve hogyan sikerilt szeretnetek egy-egy ,nehéz embertérsat”e Csak
akkor érthetitek meg, és tehetitek magatokéva Jézus tanitésdt, illetve a kereszténység latdsmédjét a
szerelemrdl, a szexualitasrdl, ha gyakoroljatok magatokat abban is, hogy életre véltsétok Jézus ta-
nitdsat. — Ha egyediil olvasod a kényvet, szamodra is akkor lesz ez életalakitévé, ha a jézusi ,élet-
gyakorlatokat” végzed. — Ezutdn vegyik el8 mai témdénkat, illetve kérdéseiteket:

Bevezet6: MielStt mai témankba kezdenénk, valaszolunk egy kérdésre, amelyet a
mult 6ra utdn egyiko6tok feltett. Hiszen ez egész beszélgetéssorozatunkat érinti:

K: A vildg gyakran a hitiinkkel ellenkezd irdnyba sodor benniinket. Hogyan tekint-
siink a vildgra?

V: A torténelem minden nagy valldsdban megjelenik a stilyos kérdés: honnan van a
kettdsség, honnan van a rossz a vildgban? — Egyes valldsok azt vdlaszoljak, hogy a vi-
lagot kétféle istenség teremtette: van egy jo €s van egy rossz istenség, és toliik szar-
mazik a jo és a rossz. Mds valldsok szerint a vildg alapvet&en inkdbb rossz. Az ember
célja pedig az, hogy megszabaduljon az anyagi vildgban levd rossz erSktdl. Ha majd
megtisztult ezektsl, akkor egyesiilhet a vilag felett 1étez6 Tiszta isteni Szellemmel, ak-
kor oldédhat fel a ,,Nirvdndban”. — A torténelemben gyokeres fordulatot hozott a ki-
nyilatkoztatds: mert egy egészen Uj Isten-kép jelenik meg benne, és dltala a vildgnak is
egy Uj képe. Mdr az Oszovetség is azt tanitja, hogy Isten szereti az embert, és 1ényegé-
ben szépnek és jonak teremtette a vildgot. A teremtés (jelképes) elbeszélésében a te-
remtés egyes napjainak (folyamatainak) végén a szent szerzé kijelenti: ,,Es latta Isten,
hogy jo, amit alkotott.” Az ember megteremtése utdn pedig azt irja: ,,€s ltta Isten,
hogy nagyon j6” (Ter 1,13.19.24.31).

Az Ujszovetség 1ij tanitdsa: hogy bar az emberiségben eldradt a biin, Isten elkiildte
Fidt, hogy megviltson benniinket. A keresztény szdmadra tehdt a vildg: megvaltott vi-
lag. Ugy tekintiink minden emberre (a silyos biindsre is), hogy Jézus a vérét ontotta
értiik. Es igy tekintiink az egész vilagra.

Mit mondjunk tehat a vildgban levé rosszrél? Az el6bb mondottak mellett, a Szent-
irds gy is beszél a ,,vilagrol”, mint a blin vildgardl, amely nem fogadta be Jézust. J4-
nos apostol sokszor szembedllitja Jézus j vildgat, és a biin vildgat. A Szent Janos al-
tal lefrt Evangélium igy kezdddik: Jézus a vildgba jott, de a vildg nem fogadta be 6t (Jn
1,10-11). Ugyancsak Janos apostol idézi Jézus szavait: ,,nem vagytok e vildgbol va-
lok” (Jn 15,19). Kovetkezd beszélgetéseinken szembenéziink a Jézustdl idegen vilag-
gal. De latni fogjuk, Jézus mégis megvaltotta a vildgot. Minket kiildott, hogy legylink
a megvaltas hordozdi. — Mult 6ran idéztiik mar Jézus jovendolését: ,,Ha engem iildoz-
tek titeket is iildozni fognak!” — De hozzatette: ,,De ha az én tanitdsomat megtartottak,
a tiéteket is megtartjadk majd!” (Jn 15,20) Nézziink szembe tehdt a kérdésekkel és so-
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tétségekkel, amelyeket a vildgban tapasztalunk! De mar kezdettdl legyen a sziviink-
ben, minden sotétséggel szemben is: Jézus megvaltotta ezt a vildgot, €s minket kiild,
hogy az O Oromhirének hordozéi legyiink.

Ilyen bevezetés utdn térjiink vissza témdnkra:

Taldlkozdinkon a szexualitdsrdl, a szerelemrdl, a hdzassagrol beszéliink. A mai vi-
lagban ezek a fogalmak sokak szdmdra 6sszezavarodtak. Mi keresztények tgy tekin-
tiink a szerelemre, a szexualitdsra, mint amelyek Isten gyonyord ajandékai az ember-
nek, és amelyeknek az a célja, hogy egy szép és boldog hdzassdg felé tartsanak. De ma
nem konnyi ezeket igy kijelenteni sem. Hiszen halljuk, latjuk, tapasztaljuk, hogy so-
kan egészen mdsra gondolnak, ha a szexualitdsrol vagy a szerelemrdl esik sz6. — A szi-
ve mélyén azonban a legtobb fiatal, a legtobb ember mégis arra vagyik, hogy egyszer
1étrejojjon az életében egy gyonyord kapcesolat, egy gyonyord szerelem, egy igazan
gyonyorl hazassdg. A szocioldgiai felmérések is egyhangdan ezt igazoljak.* Mi nem-
csak hinni meriink ebben, hanem latjuk is, hogy a mélyen hiv{ fiatalok életében meg-
valdsulhat a sz€p hdzassdg, amelyrél mindenki dlmodik. Azonban csak akkor val6sul-
hat meg, ha jol késziilnek fel rd. Igy folytassuk ma beszélgetéssorozatunkat arrél,
milyen a j6 hdzassag?

I. Melyek a jo és melyek a rossz hazassag tulajdonsagai?

K: A hdzassdgrol fogunk beszélni? Miért nem elobb a szerelemrdl, szexualitdsrol?

V: Valdban a szex €s a szerelem témai a serdiil§ vagy a fiatal korban jobban foglal-
koztatnak titeket. A filmek, jsdgok, és kornyezetetek sok oldalrdl azt sugalljdk, hogy
elsd a szex, a szerelem. El6bb probald ki az egyiittjarést, a szexet, késobb gondolhatsz
a hazassagra. Es mi ennek az eredménye? A hazassiagoknak tobb mint a fele, a fiatal
korban megkezdett szexualis parkapcsolatoknak pedig mintegy 70%-a tonkre-
megy.’ Miért? Mert sokan fiatalon elkezdték a szexkapcsolatokat, ,,6romoket” keres-
ni, anélkiil, hogy a hdzassdgra gondoltak volna. A hdzassig olyan, mint egy gyonyori
csaladi haz vagy egy mesebeli palota, amely akkor nem omlik 0ssze, ha szilard ala-
pokra épiilt. Az alapokat a serdiild, illetve a fiatal korban kell letenni. Ahol a serdiils
és fiatalkori szikla alapok hidnyoznak, a hdzassag (hdz) mocsdérra épiil.

A gondolkozé ember tervez. Akik pl. az érettségihez kozelednek, megtervezik, ho-
gyan szeretnének tovdbb tanulni. — A fiatalok tobbsége afelé tart, hogy hdzassagot
kosson. Minden fiatalnak tervezni kellene ezen a téren is. Mert a j6 hdzassdg csak a fi-
atalkori életre épiilhet.

Mostani taldlkozdink témdinak sorrendje is ilyen médon érthetS. Ha a mai 6ran el-
gondolkozunk a jé hazassag torvényeir6l, ezzel megalapozzuk, hogy a kovetkezo
orakon beszélhessiink majd a szerelemrdl és a szexualitasrol. — Ma ezért azt be-
sz¢€ljiik meg a csoportokban, melyek a jo és melyek a rossz hdzassdg tulajdonsdgai.

*Pl. Andorka Rudolf: Bevezetés a szociolGgidba. A 2. javitott kiadds szerk. Spéder Zsolt.
Budapest, Osiris, 2006. 424.
* Ennek igazoldsdra még visszatériink.
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K: Magunktol meg tudndnk fogalmazni, melyek a jo és melyek a rossz hdzassdg tu-
lajdonsdgai?

V: Evtizedek o6ta tartok eléaddsokat: serdiiléknek és fiataloknak, s6t néha nem hi-
v6knek is. Minden alkalommal elhangzik ez a kérdés. Izgalmas, hogy a kiilonb6z6
csalddi helyzetbdl jovok, s6t hivek és nem hivdk is dltaldban egyformén fogalmazzak
meg a vdlaszokat ezekre a kérdésekre. Ez is mutatja, hogy az emberek tobbségének
szive mélyén él a vagy a j6 hdzassdg utdn. — A szocioldgiai kutatdsok is ezt igazoljdk:
Mikozben Magyarorszagon is romlik a hdzassagok helyzete, az életre sz0l16 hdzassdg
idedlja (a felmérések szerint) fiataljaink t6bbségében viltozatlanul é1.°

A csoportok beszélgetése

Az 1. csoport kérdése: Melyek a j6 hdzassdg tulajdonségai? - Es a vélaszok:
bizalom, &szinteség,

egymds elfogadésa,

tudnak megbocsatani, djrakezdeni,

tudnak lemondani akaratukrél egymas kedvéért,

nem féltékenykednek,

szoktak beszélgetni egyméssal, — mindent meg tudnak beszélni,

kézosen imadkoznak, Isten koti 6ssze a hdzastarsakat,

elfogadjék egymds csaladjét, moltjat stb.

A 2. csoport kérdése: Melyek azok a tulajdonségok, amelyek miatt a hdzasség rossz, vagy
felbomlike - Es a valaszok:

éretlendl, fiatalon léptek hazassagra,

az elsé szerelemben kototték a hdzassagot,

éretlen személyiségek,

hamar feladjak, nem kizdenek meg érte,

nem tudjék megbeszélni a problémakat,

nem kommunikalnak,

nem tudnak megbocsétani,

csak sajét igazsagukat latjak,

nem fogadjék el a masikat olyannak, amilyen,

nem biznak egymésban,

rossz példak hatnak réjuk: a csaladjuk, barataik, filmek...

A 2. csoport kérdése: Mit hirdet a liberalizmus, mit hirdet ma sok film a szexualitésrél2
Milyen kévetkezményei vannak ennek a a fiatalsdgra és a hdzasségra@ — A vélaszok:
Erintették azokat a témdkat, amelyeket a kévetkez8 Il. pont kérdései-vélaszai megfogalmaznak.

K: (Miutdn felirtuk a csoportok vdlaszait a tabldra, dltaldban felmeriil a kérdés:)
A sok szempont koziil ki lehet-e emelni a legfontosabbakat — amelyek miatt jo, vagy
rossz a hdzassdag?

V: Foglaljuk 0ssze, a tdbldra irtak alapjan: melyek a legfontosabb okok, amelyek
miatt a hazassdgok jok vagy rosszak:

V6. pl. Andorka Rudolf: Bevezetés a szociolégidba. A 2. javitott kiadds szerk. Spéder Zsolt.
Budapest, Osiris, 2006. 424.
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A rossz hdzassdg legfontosabb jellemzdi: a hazastarsak éretlenek, nem ismerték
meg egymast, nem tudjak elfogadni egymast, nem tudnak kommunikalni.

A jo hdzassdg jellemzdi: jol megismerték egymast, el tudjak fogadni egymast,
jol kommunikalnak (tudjak megbeszélni a problémakat stb.).

K: Ha magunktol is rd tudunk jonni, mitdl jo a hdzassdg, miért van oly sok rossz hd-
zassag?

V: Taldn egyes tandraid is ugy tanitanak: Miutdn megismertették az 4j igazsdgokat,
probaljak ravezetni az osztdlyt arra, mi a téma logikdja, értelmessége. — Az erkolcs
igazsdgaira is képesek vagyunk rdjonni, mert olyan mélyen a lelkiinkbe irta azokat a j6
Isten. Miért zavarodnak benniink mégis 6ssze ezek az igazsdgok? — Ha kornyezetiink-
ben az igazsdgok Osszezavarodtak (amint ezt ma is tapasztaljuk), ez nagy erdvel hat
rank. Hasonlithatjuk lelkiinket és gondolkoddsunkat egy tiszta téhoz, amelynek a fe-
nekéig lehet l4tni. De ha egy vihar felkavarja az iszapot, a t6 Osszezavarodik, atlat-
hatatlanna vélik. [gy jarunk mi is, ha kornyezetiink zavaros. Ha viszont a j6 Isten el6tt,
és az egymds irdnti szeretet kozosségében elgondolkozunk, — ha hagyjuk lecsendesiil-
ni a lelkiinket €s értelmiinket, egyszerre képessé valunk, hogy tjra a mélyére lassunk
lelkiink megtisztult tavanak: és felfedezziik benne az ott rejlg igazsdgokat. igy fedez-
hetjiik fel azokat az igazsdgok is, amelyeket Isten a hdzassagrol irt a sziviinkbe.

K: Egy vilagban, amelyben ilyen sok a vdlds, van biztos titja a hdzassdgra késziilés-
nek?

V: Ma sokaknak olyan rossz tapasztalata van a hdzassagrdl, hogy nem is mernek
madr hinni az életre sz616 kapcsolatban. Sok serdiil§ is azért él zavarodott életet, mert
Osszezavarodott hazassdgokkal taldlkozott. Ajandék szdmodra, ha keresztény vagy:
mert a komolyan keresztény hdzassdgok (nagy dltaldnossdgban) szebbek, és reményt
adhatnak. Vagyis a keresztény késziilet biztos iit!

IL. Az ,,Elet és a Halal kultiraja”

K: Mi az oka, hogy ma a hdzassdgok fele felbomlik? Kordbban miért nem volt igy?

V: Ezzel a kérdéssel is egész tudomanydgak foglalkoznak, ezért csak vézlatosan tu-
dunk most vélaszt keresni rd. A hdzassagok felbomldsdnak fontos oka az is, hogy je-
lent&sen megndtt az emberek dtlagos életkora. Hosszabb ideig ,.kell” egyiitt élniiik, és
egy Uj korszak jelent meg életiikben, amikor a gyermekek ,kirepiiltek” és a sziil6k
egyediil maradnak. Taldn még fontosabb ok, hogy a hagyomdnyos, falusi tarsadalmak
megsziintek (megszin6ben vannak). A falusias kozosségeknek kozos volt az erkolese,
kozos a valldsa, kozos a csaldd tisztelete. A varosi vildgban az emberek és csalddok
maganyossa lettek.

Régen a hdzas kapcsolatot az élet minden koriilménye €s az egész kornyezd tarsada-
lom Osszetartotta. A csalddok egyiitt éltek, dolgoztak, egyiitt nevelték joval nagyobb
szamu a gyermekeiket. Ma a hédzasfelek egész napjukat masokkal toltik, méasokkal
sziiletnek k6zos élményeik, bardtsadgaik. Rdaddsul: kornyezetiik nem védi kapcsolatu-
kat. Mi tarthatja ma Ossze a hazassagot, ha a kornyezet és a koriilmények nincsenek a
hazasok segitségére? Ma csak a szeretet az, ami egy pdrt osszetarthat. Tehat ma sok-
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kal érettebb szeretettel kell a fiataloknak hdzassagra 1épniiik, mint valaha. Mert kordb-
ban szdz kotelék kototte 0ssze a hdzasokat, ma ennek az egyetlen koteléknek kell
olyan er&snek lennie, hogy egymaga képes legyen Osszetartani &ket.

Fontos tényezd az is, hogy a mai hdzassidgokat nem erdsiti a vallds, a tarsadalmi
meggy6z8dés sem. Ezzel utalunk egy mdsik okra is, amely a csaldd szétesését okozza.
A viérosi, iparosod6 vildgban sokféle vildgnézet megjelent, terjedt a materializmus, és
megjelent a materialista liberdlis fogyasztoi szemlélet, illetve az emlitett szabadszex-
szemlélet.

K: Mi a szerepe a liberalizmusnak a vdldsokban?

V: Mult taldlkozasunkon kerestiilk mér a vélaszt a kérdésre: mi az oka, hogy vild-
gunkban sokan szembefordultak a kereszténység szemléletével? Ott besz€ltiink a
fogyasztoi tarsadalomrdl: a fogyasztéi emberrdl, akinek bdlvdnya a teljesitmény, a fo-
gyasztds, a siker, az élvezet; aki nem ér rd elcsendesiilni, nem ér rd magdba nézni, és
nem ¢ér ra se Istennel, se embertarsaval torddni. A fogyasztéi tarsadalom hatterében
egy filozoéfia, egy vilagnézet all. Ez a liberalizmus. Mindnyéjan ismeritek a szot...
(A liberalizmus eredeti értelmében az emberi szabadsagért kiizdott. Voltak nagy alak-
jai a torténelemben, akik sokat tettek az ember, az elnyomottak felszabaditasaért.)

A ma elterjedt, sz€élsGségesen liberdlis vildgszemléletnek 1ényegi tanitdsai kozé tar-
tozik, hogy nincs Isten, nem létezik a Végtelen J6sdg, Igazsig, és nem létezik semmi-
lyen 6rok erkolesi torvény. Az ember szabad, és azt teheti, amit akar, amire képes.
Ezért minden korlétot el kell tordlni, ami az ember ,,szabadsdgét csorbitja”.

A legtobb ember tudatdban van, hogy a vildgban is, és benniik is 1étezik a rossz,
a rosszra valé hajlam. Mi keresztények ezt ,.eredeti blinnek” hivjuk. — A torténelem
népei, vallasai vallottdk és tapasztaltdk a j6 és a rossz 1étét. Kovetkezdleg azt is vallot-
tdk, hogy az dllam és a nevelés feladata, hogy tiltsa a rosszat és tdmogassa a jot. —
A mai szélsGséges liberdlis partok, egyoldald szabadsdgszemléletiikbSl fakadodan,
kiizdenek a korlatok ellen. Kiizdenek a gazdasagi korlatok ellen (s igy 6k a ,,haszon-
elviiség”, a szélsGséges kapitalizmus hirdetdi), és kiizdenek az erkolesi korlatok ellen
is. A hazai torvényhozdsban &k a sz6sz6161 mindennemi szabadsdgnak, ami a szex-
szel, a hdzassaggal, az élettel kapcsolatos, s6t a kabitdszer-termesztés szabadsaga-
nak is.

K: Egy elbado azt dllitotta, hogy a ,,szexudlis felszabaditds” megszabaditotta a fia-
talokat az egyhdzi tilalmaktol.

V: Az tun. ,szexudlis felszabaditast” az 1960-as években hirdették meg liberdlis
irdnyzatok. Kétségtelen, hogy ezt a ,,mozgalmat” az is kivéltotta, hogy a szexualitds
terén sok merevség és egyoldalisag élt a tarsadalomban, és a kereszténységben is. De
a ,felszabaditds” aztin teljességgel dtesett a 16 tils6 oldaldra. — Egyik {6 tanitdsa volt,
hogy a fiatalokat fel kell szabaditani a hagyomdnyos és egyhdzi tilalmak aldl: hogy
»félelmek nélkiil” élhessenek szexudlis életet a hdzassag el6tt is. Ekkor sziiletett a tet-
szet8s jelszo: a szexudlis kapcsolatot ki kell probdlni (illetve a paroknak egymadst),
hogy a hdzassag jol sikeriiljon. Azt igérték: ily médon jobbak lesznek a hdazassdgok, és
kevesebb lesz a vidlds. — Az eredmény az ellenkezé lett. Egyre tobb fiatal elkezdte
a szexudlis életet és a hdzassag nélkiili egyiittélést (vagy a ,,prébahdzassagot”), és ez-
zel ardnyosan ndni kezdett a hdzassdgok bomlasa.
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K: Vannak adatok, felmérések a fiatalok szexudlis viselkedésérol?

V: Néhany évenként megismételnek felméréseket a fiatalsag életérdl, s ezen beliil
a fiatalok szexuadlis életérdl is. Utobb 2004-ben majd 2008-ban volt ilyen felmérés.
A négy év 0sszehasonlitdsa mutatja a helyzet romldsat is.

Ugy hallgassuk ezeket az adatokat, hogy lassuk a romldst, amelyben éliink, és még
inkabb atéljiik a kiildetésiinket!

A felmérés szerint tehat 2008-ban szexudlis életet elkezdte a 15—19 éves fiataloknak
57%-a. Budapesten minden mutatd még rosszabb: ott 2008-ban a 15-19 éves korosz-
tdly 72%-anak volt mar szexudlis tapasztalata. A kapcsolat 1étesitésének dtlagos élet-
kora az orszagban 17,2 év. A fitk kozott a kapcsolatok megkezdésének atlagos élet-
kora alacsonyabb: orszagosan 16,7 év. Budapesten ez is rosszabb: 16,3 év.

A 20-24 éves fiatalok koziil mindkét évben csupdn 7%-a vallotta, hogy 6 nem €It
szexudlis életet. Egy djabb, 2010-ben végzett felmérés szerint a helyzet még rosszabb
lett. Eszerint a 16 évesek 50%-a étesik az els6 szexudlis kapcsolaton (kozosiilésen), és
allitasa szerint mar a 19 éveseknek mintegy 95%-a elvesztette sziizességét.’

A hazassdg el6tti szexudlis kapcsolatok novekedésével egyenes ardnyban noveked-
ni kezdett a valdsok és a tonkrement csaladok szdma.®

A ,,szexudlis felszabaditds” eredményei kozé tartozik sok-sok gonoszsdg megnove-
kedése is: mint pl. a pornografidé, a nemi erdszakoké, a gyermekek ellen elkdvetett
biintetteké, a pedofilidé, a nemi betegségeké stb.

Kedves Fiatalok, kedves Olvasék! Ezek kemény adatok. De jobb tudnunk réluk,
mint becsuknunk a szemiinket. Egyidejtileg azt is tudnunk kell azonban, hogy mind-
ezen tények mellett vagy ellenére, a magyar fiatalok tobbsége életre sz616 hdzassagot,
és tobb gyermeket szeretne, mint amennyit ténylegesen véllal.” Tehat a fiatalok ideél-
jai sokkal ,,jobbak™, mint a tényleges helyzet. De sokan nem tudnak szembeszallni a
vildg sodrdsdval. Ez még inkdbb felelGssé tesz benniinket, hogy az igazi élet tandi le-
gylink szamukra. — A magyar felmérés szerint a fiatalok 5%-a a tiszta életet valaszt-
ja."" Ez kevés, de sok is, mert errdl alig tudunk. Hogy a mai koriilmények kozott 6k
meg merik vallani, hogy ezt az utat valasztjdk. Vannak ,,nyugati” orszagok, ahol a fia-
talok 10%-a vall igy: vagyis ennyien merik ezt az életet valasztani, és szembeszallni
a hamis vildg sodrasaval. Az Egyesiilt Allamokban péld4ul mar évtizedek Gta mukdik
egy keresztény Osszefogds a szabad-szex ellen, az ifjisdg helyes nevelésére, a jo
hazassdg tdvlatiban. Németorszagban egy 2010-ben végzett felmérés szerint a 14-18
éves korosztdlyban, a 2005-6s adatokhoz viszonyitva ugrdsszeruen novekedett azok
ardnya, akik tartézkodtak a szexudlis kapcsolattl. Egy 2010-es felmérés szerint a
német fiatalok 33%-a nem élt szexudlis életet 17 éves kordig, és sokkal tobben gondo-

TVo. Ifjusag 2008. Gyorsjelentés, 18-19. old. Egy 2010-es felmérés szerint a helyzet rom-
lott. http://index.hu/belfold/2010/09/24/szexfelmeres.

$ V6. Tarkanyi Akos (a KSH munkatarsa): A csaladok helyzete a mai vildgban és a magyar
tarsadalomban. Kézirat. 2005. http:/nepesedes.hu/drupal/files/Tarkanyi; vo. Andorka Rudolf:
Bevezetés a szociologidba. A 2. javitott kiadds szerkesztGje Spéder Zsolt. Bp., Osiris, 2006.
415-420. A miiben gazdag, nemzetkozi irodalmi hivatkozdsok taldlhatok.

*V6: Andorka i. m. 424.

" Ifjisdg 2008. Gyorsjelentés, 78.
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lkodnak az életreszdlé kapcsolat tdvlatdban, mint ko-
rdbban."

Korunk tobb elemzdje és papdink is, a ,,haldl kulti-
rdjdnak” nevezik a sokfelé elharapddzé fogyasztoi
szemléletet, illetve a szélsGséges liberalizmust, amely
az élet kozpontjaba az onzést, a gyonyort, a szexet al-
litja, mert ezek eredménye az emberi személy, vala-
mint a hdzassag és a csaldd romldsa. Papdink, a ,,haldl
kultdrdjaval” szemben az ,.élet kultiirdjanak”, a szere-
tet kultirdjanak hordozasdra hivjak az emberiséget és
kiilonosen a keresztényeket.

K: Lehet azt igazolni, hogy a szex-kapcsolattol valo
tartozkodds a hdzassdg javdra vdlik?

V: Magyarorszdg egyik legismertebb szocioldgiai
kézikonyve (a szocioldgidt tanul6 egyetemistaknak 4l-
taldban alapkodnyve) tobbszor leirja, hogy a valldsos
emberek hdzassdgai (illetve a valldsos hagyomanyu
orszdgok hdzassdgai) jobbak, termékenyebbek, tartésabbak az eurdpai, illetve az or-
szdgos dtlagokndl."” Ez kézhelynek szdmit a témdval foglalkozé szakemberek kozott."
Es forditva is: a ,,nem valldsosak és a liberdlis nézetiiek nagyobb eséllyel vdlnak el”."

Az eurdpai statisztikdk szerint tobb eurdpai orszdgban a hizassdgoknak mintegy
50%-a (vagy ennél tobb) bomlik fel. Magyarorszdgon valamivel jobb a helyzet: 2007-
ben a hdzassdgoknak mintegy 45% esélye van a vdldsra.” — A hdzassdgokndl joval
bomlékonyabbak az élettarsi kapcsolatok: mintegy masfélszerese a hdzassagokénak.
De ha ide szamitjuk a serdiilg, illetve ifjd korban megkezdett testi egyiittéléseket is,"

,En a tisztasagot vélasztottam”

""V§. Jugendsexualitit 2010. V6. http://www.bundesregierung.de/Content/DE/Artikel/
2010/09/2010-09-02-jugendsexualitaet.html

V6. Andorka i. m. 418-419.

" Kiemelten foglalkoznak a valldsos csalddok nagyobb termékenységével, amely Osszefiigg
a csalad stabilitdsaval is. Ennek hatalmas irodalma van. Pl: Frejka, Tomas—Westoff, Charles F.:
Religion, Religiousness and Fertility in the U.S. and in Europe. MPIDR Working Paper WP
2006, Max Planck Institut for Demographic Research, Rostock, 2006.

"““Bumpass L.: Family Related Attitudes. In: Lesthaeghe (ed.): Meaning and Choice. The
Hague. 2002. 162-189. V6. Andorka i. m. 418-419.; vo. 416-424.

" A csaldadok helyzete, a csalddrdl val6 pozitiv szemlélet a magyar népesség korében jelen-
tésen jobb, mint az eurdpai atlag. V6. Pongracz T.—Spéder Zs.: Parkapcsolatok az ezredfordu-
16n. Szocioldgiai szemle 2003. 55-75. Az adatokat lasd: Andorkai. m. 417.,421.,422. V6. Tar-
kényii. m.

' Az Ifjasdg 2008. Gyorsjelentés szerint a 14-29 éves nyilatkozé fiataloknak dtlagban 4,2
szexpartnere volt. A témarol a vizsgalt korosztalynak csupdn 52%-a nyilatkozott. Kozottiik kor-
osztaly szerint 1ényegesek a kiilonbségek: 14-19 éveseknek 1,3; 20-24 évesek kozt 5,3; 25-29
éves korosztalyban 6,3. A n6k esetében a partnerek atlaga 2,9, a férfiaknal 5,8 jelzi a férfiak
poligdm hajlamét (80. oldal). — Nincs pontos adat arrdl, koziiliik hdnyan reménykedtek tartds
kapcsolatban, de a felmérések arra utalnak, hogy legaldbbis a lanyok koziil sokan abban re-
ménykedtek. 81-82.
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akkor azt kell mondanunk, hogy az 6sszes megkezdett kapcsolatoknak mintegy 70%-
a felbomlik."”

Az idézett konyvek, az altalanos szocioldgiai kutatdsok addig a megdallapitdsig jut-
nak el, hogy a templomban kotott hdzassagok kisebb ardnyban bomlanak fel, mint
a tobbiek. Viszont sok olyan fiatal is van, akik valamilyen formdban valldsosak ugyan,
de nem kovetik az egyhdz irdnymutatdsat példaul szexudlis kérdésekben.

Léteznek azonban olyan vizsgalatok is (melyet elsGsorban lelkiségi mozgalmak és
él6 plébaniai kozosségek fiataljainak korében végeztek), amelyek azt kutattdk, mi a
gyiimolcse, ha a hivé fiatalok a hdzassag elbtt tartozkodtak a szexuilis kapcsolatoktol
és a hazassagban is a hitre épitik életiiket. Ilyen esetekben csupdn 2—5%-ra tehet6 a
valasi ardany. Csak olyan kapcsolatok bomlottak fel kozottiik, amelyekben sulyos pszi-
chés sériilés volt kimutathatd, vagy olykor a hitélet romlott meg. — Osszefoglalva:
amig a vilagban egy megkezdett parkapcsolatnak (ide szamitva a fiataloknak fele-
I6tleniil megkezdett kapcsolatait is, amelyet legaldbb az egyik fél komolynak dlmo-
dott) legfeljebb 30% esélye van arra, hogy ,,megmaradjon”, a mélyen keresztény
moédon késziiloknek 95% (azt is mondhatjuk, hogy 99%) az esélye."

100%
1. A parkapcsolatok 70%-a felbomlik,
legfeljebb 30% valik tartdssa
2. Eurdpaban a hazassdgok 50%-a
felbamlik, 50% marad tartds
50% 959,
3. Amélyen keresztény kapcsolatoknak és
héazassagoknak 95%-os a biztonsaga
50%
30%
0%
1 2. 3

K: A jo hdzassdgok azért vdltak jovd, mert fiatal korban nem éltek szexudlis életet?
V: A tisztdn késziild fiatalok hdzassaga azért ennyire jO, mert a szexudlis tartézko-
das fokozott mdédon lehetdvé teszi, hogy kialakuljanak a j6 hdzassag feltételei. (Azok
a feltételek, amelyeket a csoportokban megfogalmaztatok! ) — Ha nem kabitja el Sket a

testi kapcsolat, ez segiti Sket abban, hogy meg tudjdk ismerni egymadst, el tudjak fo-

"7 Néhany évtizede a a csalddkutaték és demografusok viszonylag pontos adatokkal rendel-
keztek a hdzassdgokra, vdldsokra stb. vonatkozdan. Ma csak kozelité adatokrél mernek beszél-
ni, mert a kordn elkezdett, illetve a hazassag nélkiili egyiittélések ardnya folyton valtozik, és ne-
hezebben mérhetd. V6. Andorka i. m. 420-423.; Tarkanyi i. m.

" A témat tobben kutattdk, pl. M. A. Wilson amerikai kutat6. Kutatdsa szerint azoknak a
vizsgalt paroknak, akik mindennap egyiitt imddkoztak, szentmisére egyiitt jartak, a fennmarad4-
si ardnya 95-99% volt, illetve 1%-uk bomlott fel. Lasd: Szeressétek egymast c. katolikus maga-
zin, 3. szdm. A téma részletes feldolgozasat lasd még: Tomka Ferenc: Lelkipasztori teoldgia és
az Uj evangelizici6. Budapest, SZIT, 2008. 243-248.
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gadni egymast hibdikkal, kiilonboz&ségeikkel egyiitt; hogy érett személyiséggé valja-
nak (a tartézkodds altal is); és begyakoroljik a kommunikdciot, szivilk mélyének és
mindennapi életiiknek egymadssal valé megosztdsat, a vitds kérdések megbeszElését, a
kozos imét, stb. — Ezért is érdemes ,,varni”. Mert az egész hazasélet boldogsdganak
megalapozdja, megerdsitdje lehet ez a vdrakozas.

K: Kimutathato, hogy a szabad szex rontotta meg a hdzassdgok tartossdgdt?

V: Ha a hazassdgok romldsdt jelz§ szamokat tablazatban abrazoljuk, a valasz nyil-
vanval6. Amilyen mértékben elSrehaladt a ,,szexualis forradalom” (és a fogyaszt6i
szemlélet), illetve amilyen mértékben ndvekedni kezdtek a szexudlis kapcsolatok a
serdiil6 korban, majd a hdzassag el6tt, hasonld ardnyban nétt évrSl évre a valasok sza-
ma, nétt a hdzassagon kiviil sziiletett gyermekek szdma, illetve egyre tobben lettek,
akik nem is mertek mar hazassagot kotni, és egyre csokkent a gyermekek sziiletésének
szama. Mindez mara oda vezetett, hogy az egész eurdpai jellegii (nyugati) tarsada-
lom sériiltségérdl és eloregedésérol: osszeroppanasarél kell beszélni. (Csak a be-
vandorlék — torokok, afrikaiak, kinaiak stb. — tudjdk azt életkori egyenstilyban tar-
tani.)"”

Valasok — szdma n6

Hézassdgon kiviili sziiletések — szdma né

Hézassag nélkiili egyiittélések — szdma nd

Gyermekszdm (ami életben tartand a tarsadalmat, a csalddot) — csokken

50%

40%

30%

O 1960
@ 2007

20%

10%
5% 5%
0%
Véldsok Hézassdg Héazassdagon Sziletési rata
nélkili kivali
egylttélés szlletés

V6. Dobossy . stb.: Oregedés és tarsadalmi kornyezet. V6. Eletiink fordulépontjai. KSH
Népességtudomanyi Kutatéintézet. 2003. 160.
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Adatok

1. Valasok

1960-as években Magyarorszagon 100 hazassagb6l 18 bomlott fel: 18%.

2007-ben 40 842 hazassagot kotottek, és 25 160 volt a valdsok szdma. A hidzassdgoknak 45%
esélylik van a bomldsra. A felbomlé hdzassagok 60%-aban van kiskord gyermek: ez kozel
660 000 gyermeket, félmillié csaladot, mintegy 1,2 millié embert érint.

Jellemzi a valas kovetkezményeit, hogy az elvalt férfiak 2,37-szer, az elvélt n6k 2-szer na-
gyobb val6szintiséggel halnak meg évekkel kordbban, mint a hdzassdgban é16k.”

2. Hazassag nélkiili egyiittélések

1970-es években a hdzasuland6 korosztdlynak mintegy 5%-a élt élettdrsi kapcsolatban, mig
2007-ben 34%-a (Eurdpa sok orszagdban jelentGsen magasabb ez az arany!). Pedig szakembe-
rek szamdra koztudott, hogy az élettdrsi kapcsolatok, illetve a a ,,prébahdzassdgok” bomlési ara-
nya jelentGsen nagyobb (70%), mint azoké a kapcsolatoké, amelyekben hazassdggal kototték
Ossze életiiket (kb. 45%).”'

3. A vallalt gyermekek szama az el6z6ek eredményeképpen (és egyéb tarsadalmi er6k hata-
sara is) csokken:

1960 tajan 100 nének 200 gyermeke sziiletett élete sordn: a termékenységi arany 2,00 volt. —
2007-ben a termékenységi ardny 1,3-ra esett vissza (pedig ide szdmitjdk a katolikus és roma
nagycsalddokat is; tehat a nem hivé hazassdgokban a gyermekszam az 1,1-nél is joval alacso-
nyabb).

Tudni kell, hogy a népesség reprodukcidjat, azaz a tarsadalom egyensulyat a 2,1-es termé-
kenységi ardnyszam biztositand. Ez Magyarorszdgon 50 év 6ta nem valésul meg. Hasonld a
helyzet a tobbi eurdpai orszagban is. Ez a szdm is jelzi a tdrsadalom megroppandsat: Egy elore-
gedd tarsadalom életképtelenné valik; csupdn a bevandorlds tarthatja egyenstlyban.

4. Hazassagon Kiviili sziiletés

1960-as években a gyermekek 5-10%-a sziiletett hdzassagon kiviil,

2007-ben 37%-uk. (Ha a sziil6k élettarsi kapcsolatban élnek, haromszor-6tszor akkora a
valészintisége, hogy a gyermekeik kénytelenek lesznek megtapasztalni szétvaldsukat, mint
hogyha hédzassdgban élnek.” A vdlds pedig maradand6 sebet iit a gyermeken.)”

5. A hazassagkotési életkor

1990 és 2007 kozott 5 évvel késdbbre tolodott. — Es a fiatalok névekvd szama nem kot ha-
zassagot. (A hazassagkotési €letkor kitolodasanak tobb oka van; ezek koziil egyik dontS ok, a
korédn elkezdett szexudlis élet.)*

*V§. Kopp M. Uj Ember 2010. 11. 28.

*Lasd a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) a Térsadalmi helyzetkép 2002 cimi kiad-
vanydnak a népesedéssel és a csaldddal foglalkozé részét. V6. Varga Zsuzsa 2003. 09. 05.
http:/www.vilaggazdasag.hu Vo. Ifjusag 2008. Gyorsjelentés.

V6. Tarkdnyi i. m. V3. The State of the Nation Report: Fractured Families. The Social
Policy Justice Group, 2006, 9-13. Lisd: www.centreforsocialjustice.com/client/downloads/
BB_family_breakdown.pdf

* V6. Ranschburg Jend: A csalddi diszharménia és a vélds hatdsa a gyermek fejlédésére. In:
Demogriéfia 1994/3—4. — A valas okozta seb gydgyuldsaban, illetve a személyiség megerdsodé-
sében nagy erdt adhat a hit, a vallas.

** Az adatokkal kapcsolatos dttekintést ad a 2004-es évbsl Andorka i. m. 420-422. A 2004-es
évet kovetd adatokat a Kozponti Statisztikai Hivatal adatkozlései alapjan hozzuk. V6. Tarkanyi
im.

49



e

K: Nagybdtydmék hivok, és 20 év hdzassdg utdn elvdltak. Tehdt a valldsos pdrok
kozott is van vdlds!?

V: A valldsos parok koziil is vannak, akik nem érett médon kotottek hazassagot,
illetve nem részesiiltek elegendd felkészitésben. Kozottiik is vannak idegileg sériilt
személyiségek, akiknek hdzassaga bomlékonyabb. Az idegzeti sériilések idSbeni felis-
merésére is a legnagyobb biztositék a tdvolsdgtartd, hosszas egyiittjards. Ez ad lehetd-
séget, hogy a felek alaposan megismerjék egymadst, és éretten donthessenek a hdzassig
mellett, vagy az ellen.

Egyuittal az is igaz, hogy amint minden hivének mindennap tjra kell kezdenie, hogy
hiiséges legyen Jézushoz, ugyanigy a hazastarsaknak is. Ha a hdzasfelek abbahagyjdk
a jézusi életet, a kozos imdt, az egymas iranti szeretet gyakorldsat, a mindennapos ko-

e

70s Ujrakezdést stb., a hivonek indult hdzassdagok is felbomolhatnak.

K: Megfeleld felkésziilés esetén biztosak lehetiink a hdzassdg fennmaraddsdban?

V: Ezt a kérdést a konyvet lektoralé néhany szakért6 is feltette. Majd miutdn ismé-
telten végiggondoltdk, milyen felkésziilést jelol meg a konyv (a biztosan fennmarado
hazassag feltételeként), elfogadtak, hogy igy valoban elképzelhetS ez a rendkiviilien
jO ardny, azaz igazoltnak fogadhat6 el a felmérés, amelyre hivatkoztam. Igaz, hozza-
flizték: de arra, hogy ilyen médon késziiljenek, csak azoknak a fiataloknak van esélye
vildgunkban, akik a jot igazan akarjak (a jéért dldozatot is tudnak hozni). Ez valéban
igy van. Neked azonban, aki olvasod ezt a kényvet, mindenképp jé tudnod, hogy
ez valéban ,,biztos ut”. Kérdés, hogy eléggé fontosnak tartod-e a sajat jovodet
ahhoz, hogy ezt az utat, Jézus ,,sziik osvényét” valaszd (Mt 7,13).

Az idézett adatok igazolhatésagat még érdekesebben szemlélteti az itt leirt kutatas
Htorténete”. Az idézett szdmokat és gondolatmenetet el§szor egy orszagos sajtovita
kapcsan irtam le a 80-as évek elején. Akkoriban, amikor a ,,szexudlis felszabaditas”
Magyarorszagra is betort, sokan tdmadni kezdték a keresztények felfogasat, a hdzas-
sag eldtti szexudlis megtartdztatassal kapcsolatban, koztiik sok tekintélyes szakember
is (mint Buda Béla vagy Szildgyi Vilmos). A fejezetiinkben kifejtett szempontokat,
el6szor 1982-ben, a Vigilia folydiratban {rtam le, két egymast kovetd szimban meg-
jelent tanulményokban. Ezekben valaszoltam a keresztény tanitas elleni kritikdkra.”
Kifejtettem, hogy azoknak a fiataloknak kapcsolata, akik szexudlis megtartéztatdssal
késziiltek hdzassagukra (illetve a tartézkoddsbdl nyert energidt szeretet-kapcsolatuk
elmélyitésére forditottdk), tapasztalatom szerint 95-99%-a tartdsnak bizonyult. (Ek-
koriban a hazai hdzassdgoknak mar mintegy 45%-a felbomlott.) Hivatkoztam sajét
felmérésemre, amelyet keresztény kiskozosségek fiatal parjai kozott végeztem, illetve
részben azok kozott, akik az dltalam vezetett kozosségekben kotottek hdzassagot. —
Er6s ellentdmaddast vartam valaszként, hiszen a legnevesebb hazai szakemberek véle-
ményével szdlltam szembe. A visszhang azonban meglepd volt. Tobb szakmai foly6-
irat reflektalt cikkeimre (Valdsdg, Vildgossdg stb.), de senki nem vonta kétségbe az al-

» Tomka F.: A csaldd mai helyzete és a keresztény kiildetés (Csalddszocioldgiai dttekintés).
Vigilia 1982/3, 410—417. A keresztény csaldd életereje (A katolikus csalddfelmérések szociol6-
giai elemzése). Vigilia 1982/4, 494-501. Az anyag atdolgozott és napjainkra alkalmazott for-
mdja megtaldlhaté Tomka F.: Lelkipdsztori teoldgia és az 4j evangelizacié. Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 2008, 232-250.
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talam leirt adatok és logika elfogadhat6sagat. Késébb néhdny szakmai tanulmany hi-
vatkozott ezekre az frdsaimra, mint amelyeket hiteles forrdsnak tekintettek. Vildgszer-
te tobb kutatds létezik, amelyek nyilvanvaloban igazoljdk a tiszta élet pozitiv hatdsait
a hdzassagra, csalddra.”

K: Kikrol dllithatjuk, hogy hdzassdguk biztosan jo lesz?

V: Ha a katolikusok hdzassdgarol beszéliink, két értelemben is haszndlhatjuk a ,.ka-
tolikus” szot. Az egyik értelem az, amellyel a tarsadalomkutatok kozt altaldban taldl-
kozunk. A szociolégusok ui. arra az dltaldnos eredményre jutnak, hogy a katolikus
valldst gyakorlo teriileteken a hazassdgok jobbak (tartosabbak és a konfliktuskezelés-
re jobban felkésziiltek).

Amikor mi, az el6z8kben, az elkotelezett katolikus hdzassdgok rendkiviili stabilitd-
sardl beszEltiink, akkor a tarsadalomkutatoknal mélyebb értelmében hasznaltuk a ,ka-
tolikus™ jelz6t. Nem egyszertien azoknak a fiataloknak hdzassagdrél beszEltiink, akik
vallasosnak mondjdk magukat, vagy akik templomban kotottek hazassagot.

Kikr6l allitottuk, hogy az ¢ hdzassdguk biztonsdggal életre sz616 lesz? Kik voltak
azok a pdrok, akiknek hdzassdga a felmérés szerint 95, vagy 99%-ban €16 és életre
sz616 lett?

a) Akik az egyhdz tanitdsat (és jozan esziiket) kovették abban, hogy a hdzassdgig
torekedtek tartozkodni a szexudlis kapcsolatoktol. Az egymds felé hizéd szerelem
szent ,,energidjat” pedig arra hasznéltdk fel, hogy elmélyiiljenek egymds megismeré-
sében, illetve a masok felé forduld szeretetben, kommunikaciéban.

b) Hivé pérok, amelyeket megerdsitett a kozos hit és imddsagos élet. — A nem hivd
fél altaldban a masik hite és kiilondsen a tisztasdga altal taldlta meg a hit utjat.

c) Olyan parok, amelyek egyhdzi kozosségekhez tartoztak, illetve a nem hivé felek
a hivék példdja dltal kapcsolddtak idGvel a kozosség életébe. Az idézett felmérés
olyan fiatalok, illetve parok kozott késziilt, akik él6 keresztény kozosségekhez kapcso-
lodtak. A hazassdg fennmaraddsdnak nagy biztositéka a hivé kozosség; mig keresz-
tény kozosségtdl vald eltdvolodas jelentdsen gyengiti a hazassdg stabilitdsat.

Tanusagtétel X
Egy fiatal par tanusagtétele a MECS Csaladmozgalombél

Rebi az egyetemi évei alatt jarni kezdett egy fitval, Attilaval. Néhany hénap alatt kdzelebb ke-
riltek egyméshoz, de még nem dontdttek az életre sz616 kapcsolat mellett. Folytassék 8k maguk a
torténetet:

Rebi: Mivel (gy éreztik, nagyon kdzel keriltink egyméshoz, egy idé utan a szerelminket a tes-
ti kapcsolatunkban is kifejeztik: kézfogdssal, leléssel, csokkal. Bar dgy gondoltuk, ez igy rendben
is van, nagybditi elhatarozasunk az lett, hogy nem csékoljuk meg egymaést. Elmentem a lelkiatyém-
hoz, és széba keriilt kapesolatunk. O gy gondolta, érdemes — a csupan induléban levé kapesolat
esetében — vérni a kézfogdssal, az dleléssel, a komolyabb déntésig. Kilénésen, mivel bardtomnak
volt mar mésik kapcsolata. Elmagyarézta, hogy az a nagyon kellemes érzés, amelyet a testi érintés
dromével kapunk, egy kellemes kabité 6rém, boldogség médjara hat (a hormonok dltal is). De ez-

*Vo. két amerikai kutatds: http://archpedi.ama-assn.org/cgi/content/abstract/164/2/152 és
http://www.womenshealth.gov/News/english/635527.htm
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zel kissé elkabitjuk magunkat, és igy elveszitjik azt az eréforrast, amit egyébként a kapcsolatunk
épitésére fordithatndnk. Ha viszont visszafogjuk magunkat ett8l a kébité-boldog érzéstél, akkor
megtanulhatunk olyan kézel keriiini egyméshoz, ami a legmélyebb személyes kapcsolatra fog ve-
zetni. Mert akkor a szeretetkapcsolat épitésében fogjuk keresni (mintegy kényszerilink keresni) az
6romét. Es majd ha komolyabban déntéttink egymas mellett, akkor meglesz a helye a kézfogasnak
és a szeretet egyéb jeleinek is.

Nem tdl kdnnyen, de beléttam, hogy valészinileg igaza van. A nehezebb az volt, hogyan mond-
jam ezt el Attilanak. De elhatéroztam, hogy igy szeretném folytatni a kapcsolatunkat. Amikor hisvét
hétfén talalkoztunk, t6bb érat beszélgettink, végil elhataroztuk, hogy ,na j6, megprobéljuk”.

Nem volt kénnyl az elsd par hét. Teljesen hilyén éreztik magunkat, hogy négy hénapos egyit-
tjérds utan karlébalva sétalunk egymas mellett. De ugyanakkor kezdett izgalmassa is vélni. Az elhao-
tarozds arra 6sztdnzott minket, hogy megprébaljuk kifejezni a szerelminket, egymashoz tartoza-
sunkat 0j médon is. A testi tavolségtartas abban is segitett, hogy valésdgosabb képet alakithassunk
ki egymasrol, hogy lassuk, mi marad az érzelmeket felerdsits testi érintkezés nélkil. Orémmel ta-
pasztaltuk, hogy minden maradt a régi, sét, tobbek lettink a tartézkodas altal. Mikor 8t hénappal
késBbb elhataroztuk, hogy &sszehdzasodunk, szép volt, hogy a jegyesség alatt a kézfogdssal, dle-
léssel is ki tudtuk fejezni a véltozast...

Attila: Mikor Rebi elmesélte lelkiatyjaval valé beszélgetését, azt gondoltam, ez 8riltség”. (Els8
hallésra minden ismer8sém ugyanezt mondta.) De aztdn beszélgettink az atya indokairdl, és logi-
k&t szereté gondolkod@som nem talélt olyan ,fogédzot”, amely alapjén elvethette volna ezeket. Vé-
gul 0gy dontattink, belevagunk.

Az elején borzaszté nehéz volt. Nem is annyira testileg, mint lelkileg: hogy ugyanazt a szerelmet
nem fejezhetem ki a megszokott médon. De éppen ebbdl sziletett valami j6! ,Kinomban” minden-
fele mas otjat-médijat taldltam annak, hogy a szerelmemet kifejezzem: egy mosoly, egy tekintet, sok
apré figyelmesség. A kézdsen megélt nehézség, itkeresés kdzelebb hozott minket egymashoz. Azt
eredményezte, hogy tobbet beszélgettiink, és jobban megismertik egymést. Ha gyakrabban élel-
gettik volna egymast, kevesebbszer kezdtink volna beszélgetésbe. Bennem felépilt egy, ugyan
messze nem tokéletes, de szép belsé rend; és meger8sddatt a bizonyossdg, hogy ha én képes vol-
tam Rebiért erre a lemondasra, és & is képes volt erre értem, akkor jél fogunk tudni egy életen &t
egydtt élni.

Azota két gyermekink van. Hazassédgunkban naponta téreksziink egyitt imadkozni, este pedig
megbeszélni, hogyan éltik meg a napot, mit tettink aznap szeretetbdl egymas vagy masok irént.
A lelki parbeszédnek ezt a képességét hazasségra valé felkészilésink soran tanultuk meg. Akiknél
a festiség uralja a hdzassdgi felkésziilést, gyakran nem jutnak el a személyes kapcsolatnak, kommu-
nikacidnak igazi mélységéig.

Rebi: Azota részt veszink a ,MECS Napok” vezetésében is, hdzassagra készil8k szamara,
és részt veszink fiatal hdzasok egy csoportiénak vezetésében. Halasak vagyunk mindazért, amit
kaptunk (a MECS lelkigyakorlatokon, a lelkivezetdnkén keresztiil és jo kényvekbdl). Szeretnénk
mindezzel masoknak is segiteni abban, hogyan kell {6 készilni a hdzassagra.

ITI. A GENDER ideologia és a homoszexualitas

Tobben irtatok kérdéseket a homoszexualitisrol és az un. gender-kérdésrdl. Beszél-
jiink ezekrdl, hiszen kapcsolddnak a ,,szexudlis felszabaditds” és a liberalizmus témé-
jahoz.

K: Homoszexudlis fiatalok jottek be egy iskolai ordnkra. Mi hogy tekintiink rdjuk?
V: Alapvetd igazsdg, hogy minden embert tisztelniink, szeretniink kell, senkit nem
szabad megvetniink. Ezt leginkdbb Jézus tanitja. Fiatalok, felnSttek gyakran ginyosan
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beszélnek a ,,homokosokrdl”, vagy a leszbikusokrol. Ti sose ginyoljatok az ilyen em-
bereket, azért mert 8k ,,masok”. Jézus rdjuk vonatkozdan is mondja: ,,Amit egynek tet-
tetek a legkisebbek koziil, nekem tettétek!” Persze a személy tiszteletben tartdsa nem

2 2

jelenti azt, hogy a ,,méssagot”, vagyis az § életmddjat és nézeteit el is kell fogadnunk.

K: Mit illik tudni a homoszexudlisokrol!?

V: A homoszexualitds azonos nemi emberhez valé szexudlis vonzddast jelent,
amint tudjitok. A heteroszexualitds, a masik nem{ emberhez valé vonzédas. Homo-
szexudlis emberek 1éteznek. A média azonban e kérdésben is gyakran nagyitja a sza-
mokat. 10%-os tarsadalmi aranyukrdl is {rnak, hogy a kérdés fontossagat igazoljak.
Valgjdban dltaldban a tarsadalomnak mintegy 2-3%-at teszik ki; az Ifjusdg 2008 fel-
mérés szerint a fiataloknak és fiatal felnGtteknek mindossze 0,2%-a vallja magat
homoszexudlisnak.”

K: Ok igy sziiletnek? Nekik mds génjeik vannak!?

V: Mintegy 30—40 évvel ez elttig dltalanos volt a vélemény, hogy a homoszexualitéds
csaladi, ,,szocializacids” sériilés dltal jon létre. Akkoriban jelent meg az ellenkezé allités,
amelyet elsGsorban a liberdlis irdnyzatok terjesztettek: hogy nekik mas génjeik vannak,
és ezért még inkdbb el kell fogadnunk ,,massdgukat”, és tiszteletben kell tartanunk azt.

Az ut6bbi évtizedekben az emberi jogokat védd szervezetek politikai, illetve jogi
kérdéssé alakitottdk e témat. Kijelentik, hogy aki fejlédési rendellenességnek tartja a
homoszexualitdst, az alapvet$ emberi jogokat sért meg: mert tagadja az egyenlGséget,
a homoszexudlisok egyenlé értékét. — Mindemellett sok kutatd, és mi is azon a véle-
ményen vagyunk, hogy a homoszexualitds altaldban szocializacids rendellenesség.
Ami nincs ellentétben azzal, hogy miikddhetnek benne 6roklési tényezok is.

A torténelmi Onvizsgalat és a parbeszéd szellemében meg kell vallanunk, hogy a
kérdés koriili fesziiltség bizonydra nem élesedett volna ki ennyire, ha kordbban a tar-
sadalom és maga az egyhdz is tobb szeretettel €s megértéssel fordult volna a homosze-
xudlisok felé; és azok nem tapasztaltak volna ténylegesen hétranyos megkiilonbozte-
tést, vagy megvetést, olykor a keresztények részérdl is. — A homoszexuélisokat vagy
mads szexudlis irdnyuldsidakat védd irdnyzatokban és tagjaikban meg kell latnunk egy
alapvetéen humdnus torekvést: hogy egyetlen ember se érezhesse magat megbélyeg-
zettnek, vagy kitaszitottnak.

K: Mi a katolikus egyhdz véleménye a homoszexualitdsrol?

V: a) A homoszexualitds eredetét tekintve a keresztények tobbségének, illetve a ka-
tolikus egyhdznak vélemény ugyanaz, ami sok kutat6é: hogy a homoszexualitds 4lta-
ldban szocializacids rendellenesség (bar feltehetSen, az oroklési tényezdk is befolya-
soljdk, mint az idegzetet érintd mindenféle sebzettséget). Szerintiink Isten férfinek és
nének teremtette az embert, vagyis természete szerint kétneminek. Férfi és ndi volta-
ban alkalmas arra az ember, hogy apava és anyava legyen, és péros szeretet-kapcsola-
tukbdl hdzassdg, csaldd jojjon 1étre, majd abban gyermekek sziilessenek.

7 V6. Homoszexualitds katolikus szemmel. Budapest, Jel, 2007. — Ifjisdg, 2008. Gyorsjelen-
tés. 78. old.
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Ma tobb nyugati orszdgban gyégyitjdk a homoszexualitast. A gydgyitds eredmé-
nyeképpen sokan koziiliik visszatérnek a heteroszexudlis életre, és szép hdzassdgokat
is tudnak kotni. — Mivel azonban a témat ma a liberalis politika befolydsolja, a média
eszkozei — a radiok, a televizids szerkesztGségek vagy djsdgok — dltaldban elutasitjak,
hogy hirt adjanak azokrdl a kutatdsokrdl és eredményekrdl, amelyek a homoszexudli-
sok gyégyithatésdgardl beszélnek.™

b) A homoszexudlisok ,,megitélésével” kapcsolatban Jézus tanitdsa arra hiv mind-
nyéjunkat: hogy szeretettel és irgalommal forduljunk minden ember felé, kiilonosen
azok felé, akik a legkisebbek, akiket bantanak.

K: Testvéremet egy homoszexudlis évfolyamtdrsa szexjdtékra akarta csdbitani.
Nem volt jogos, hogy felhaborodott?

V: Mi keresztények, amint sok humédn gondolkozé ember, azt valljuk, hogy a sze-
xudlis kapcsolat Istentdl rendelt helye a hdzassdg. A szexudlis kapcsolat egyéb forma-
it rendellenesnek tartjuk. — Egy keresztény a masnemiek szexudlis kozeledését is a
hdzassdg tavlatdban latja. Ilyen értelemben (€s a természet dltaldnos rendjének értel-
mében is) utasit el minden kozeledést azonos nemiek részérdl is. — A hatarozott eluta-
sitds formdja, lehet a felhdborodds. Mert ez a normadlis 6nvédelem egy mddja.

K: Eldfordult, hogy homoszexudlisok fordultak tandcsért az atydhoz?

V: Tobb homoszexudlis kérte mar tandcsomat. Olyan hivd fiatalok vagy felndttek,
akik az egyhdz tanitdsdnak tiikrében sebzettnek érezték magukat. (Az a homoszexua-
lis, aki csak azzal a véleménnyel taldlkozik, hogy a homoszexualitds természetes
adottsag, az ritkdn gondol arra, hogy vonzalma egy fejl6dési sériilés eredménye.)

Azok kozott, akikkel taldlkoztam, dltaldban hamar fel tudtam fedezni valamilyen
silyos gyermekkori sériilést. Egyik esetben az apa rendszeresen bdntalmazta az anyat
és a lanyat. A lednyban igy nem tudott kialakulni az apdhoz/férfihez valé vonzalom, és
leszbikus lett: n6knél keres menedéket, biztonsagot. — A férfi homoszexudlisoknal 4l-
talaban hidnyzik az apdval val6 kisgyermekkori kapcsolat, azonosulds. Ha a fitinak
nincs kapcsolata apjaval, konnyen megesik, hogy sajat férfi azonossaga nem alakul ki.

De a homoszexudlis hajlamu személyekkel kapcsolatban azt is tudnotok kell, hogy
ezek az embertarsaink szenvednek. Szenvednek, mert nagy kettSsséget élnek at: mas-
nak érzik magukat, mint a mellettiik €16 tarsaik. Es szenvednek azért 18, mert valoban
sokan kiginyoljdk vagy legaldbbis csodabogéarnak tartjak dket.

A mélyen hivé homoszexudlisokrdl azt is tudnunk kell, hogy vannak koztiik, akik
Jézussal egyesiilten viselik ezt a szenvedésiiket.

K: Olvastam a ,,gender ideologidrol”. Hogyan tanithatjdik, hogy mindenki maga
vdlassza meg a nemét?

V: A gender szénak van egy pozitiv értelme. A fogalom kezdetben a nék egyenjo-
gusaganak védelmében is keletkezett. Mdig is a gender fogalmat haszndljak az embe-
ri jogokat védd egyesiiletek, valamint az egyetemek és a torvényhozds, amikor a nék

* V6. Homoszexualitds katolikus szemmel megtaldlhat6 az interneten is: http:/www.magyar
kurir.hu/fajlok/hirek/25391/homoszexualitas_katolikus_szemmel.pdf Egy kutatékkal késziilt
filmet taldlsz a kérdésrdl a kovetkezd linken: http://www.gondola.hu/cikkek/69417
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egyenjogisagaval foglalkoznak, illetve azért kiizdenek: hogy a nét, vagy pl. az édes-
anyat ne érhesse hatranyos megkiilonboztetés a tarsadalomban. Erre sokszor volt, és
sokszor van ma is sziikség. — Kés6bb e fogalom koré sorakoztak a homoszexudlisokat
védok is. Amig arrdl van sz6, hogy ne sértsék, ne részesitsék hatranyban Sket, addig
az § kovetelésiik is jogos.

Megjelentek azonban csoportok, akik dtestek a 16 tilsé oldalara. Oket nevezziik a
gender ideologia kovetdinek. Koziiliik egyesek azt allitjdk, hogy az anyasdg rabszol-
gava teszi a ndt, mert gyermeket kell sziilnie és nevelnie, ahelyett, hogy a tarsadalmi
ranglétran magasabbra emelkedhetne. — Azt hirdetik, hogy a homoszexualitds vagy a
kiilonbozd szexudlis sériiltségek természetesek, rdaddsul a fiatalokat is ki kell oktatni
arra, hogy szabadon éljenek mindenféle szexudlis életet, és azzal parosodjanak, akivel
akarnak. Azt is mondjdk: biztositani kell a gyermekek €s fiatalok szabadsdgat, hogy
maguk valaszthassik meg nemiiket. Es bdr ez abszurdnak ttinik szamunkra, van egy
félelmetes céljuk, amit terjesztenek, és egyes orszdgokban, csecsemdotthonokban,
6voddkban, iskoldkban bevezették mar: mely szerint a lanyokat nem szabad lannya
nevelni és a fidkat fidvda, hanem semlegesiteni kell a nevelést. Magyarorszdgon is
megjelent egy rendelet 2010-ben, amely ezt irja elS: meg kell sziintetni a lanyos és fi-
us jatékokat. Ez abba az irdnyba mutat, amit a Gender ideoldgia hirdet: hogy ily mo-
don tehetjiik 6ket szabaddd arra, hogy maguk donthessék el, milyen nemet akarnak
majd valasztani (férfiak, n6k, homoszexudlisok stb. akarnak e lenni). Kozben pedig
— mér megjelent tantervek szerint — meg kell tanitani a gyermekeket a kiilonb6z8 sze-
xudlis kielégiilésekre. Valamikor ezt a magatartast a gyermekek megrontdsdnak ne-
vezték; és ma is legtobb orszdgban silyos bortonbiintetés jar érte. De egyes gender
ideolégusok szordlapjaikon mar oktatnak ilyen modszerekre.

Ideolégidjuk védelmében sulyosan elitéls neveket taldlnak ki azokra, akik nem gy
gondolkoznak, mint 6k: akik a hdzassdgban, csalddban latjdk a helyes utat. Minket igy
., heteroszexistaknak” neveznek; vagy ha nem tartjuk természetesnek a homoszexuali-
tast, akkor ,,homofobok” vagyunk, vagy egy djabb kifejezés szerint: a ,.kétnemiiség-
matrix” képviseldi. Magyarorszagon is jelent mar meg olyan tankonyvnek szant kotet,
amely szerint a ,,heteroszexistak” éppen olyan embertelenek, mint a nicik vagy az an-
tiszemitdk.” — Ez a gender ideoldgia tehdt gy 1€p fel, mint egy dikratiira. Mas felfo-

lgenis egyenloek* vagyunk!
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* (minden méas csak statisztika)

Gender plakat

* A n6k és a férfiak torténete Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Kiadja a Szocidlis és Munka-
tigyi Minisztérium. Bp. 2008. 36-37.
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gdsnak nem enged teret: nem értékeli az anyasdgot, a csaladot, a hazassdgot. A szexu-
dlisan mar romldsnak indult tdrsadalmat egy tovdbbi romlds felé sodorja: az eddiginél
is szabadabb és teljesen 0sszezavart szex felé. Ez kdrdra van a fiatalsdgnak, a hdzas-
sdgnak, csalddnak, azaz az egész tarsadalomnak.” Budapesten is lathaté volt egy ideig
egy plakat (a sajté szerint a liberdlis Budapesti FSpolgdrmesteri Hivatal megrendelé-
sére), amely ezt hirdette: hogy minden szexudlis kapcsolat €s lelki sebesiiltség jogos.

K: Nem kellene-e ,,ellentdmaddsba” menni dt, ezzel a gyilkos ideoldgidval szemben?

V: Ha a torténelem folyaman egy gyilkos csoport meg akart tdimadni vagy fel akart
gyujtani egy falut, sziikségszer(i volt, hogy félreverték harangjait, hogy mindenkit
figyelmeztessenek a veszélyre. Az utdbbi korok hdbordiban is megtortént, hogy az el-
lenséges bombdzok rejtve akartak megkozeliteni egy telepiilést, hogy minél gyilko-
sabb hatdsuak legyenek bombadik. A tdmadott varosnak figyelnie kellett a rejtett tima-
dasok kivédésére, azzal is, hogy megszolaltattdk a sziréndkat. — Ma is kotelessége
minden jéakarati embernek, és a keresztényeknek is, hogy bizonyos esetekben kidlt-
sanak, ha embertarsaikat veszélyeztetd, silyosan félrevezet§ ideoldgidk jelentkeznek.
Figyelmeztetniink kell embertdrsainkat, ha (a Szentirds szavaval) ,,bardnyb6rbe bujt
farkasok” tamadnak rank (vo. Mt 7,15; 10,16).

Mindezek mellett a keresztények alapvetS fegyvere kell hogy maradjon a szeretet.
Mikozben hangosan tiltakoznunk kell a médsokat veszélyeztet$ ideoldgidk ellen, pro-
balnunk kell megérteniink és szeretniink ezeknek az ideoldgidknak képviseldit is. Hi-
szen minden emberben keresniink kell a jot, és akkor tobbnyire meg is taldljuk benniik
ezt. — A liberdlis ideoldgidk és a gender ideoldgia hatterében is keresniink kell, milyen
igazsig lehet az ezt képvisel6 emberek lelkében, ami osszekothet benniinket. — Es ak-
kor felfedezziik, hogy (a baranybdrbe bujt farkasok mellett) sok humédnus ember van
kozottiik: akik azért lettek ennek az ideoldgidnak kovetdi, mert védeni akarjak ember-
tarsaikat (a nSket vagy a szexudlis sériilések hordozoit) a hatranyos megkiilonbozteté-
sektdl. — Minden olyan emberrel van ,.k6z6s nevezdnk™, aki a mésik felemeléséért,
egyenl6vé tételéért kiizd.

K: Ha valaki dtoperdltatia magdt férfivd vagy névé, hogy tekint erre az egyhdz?

V: Minden emberre szeretettel és irgalommal tekintsiink. Legyiink részvéttel, ha
valaki ilyen természetellenes helyzetbe keriilt.

Imént beszéltiink arrdl, milyen kdvetkezményei vannak, ha a csaldd elbizonytalano-
dik, ha a sziil6k elvdlnak. — Ha egy gyermeknek nincs j6 édesapja, nem lesz jé apa-
képe: férfi képe. Ha nem normadlis a kapcsolata édesanyjaval, ez egész életét, kapcso-
latteremtd képességét és érzelmi vonzddasait 6sszezavarhatja.

Azokban a tarsadalmakban, ahol sok a sebzett csaldd, nagyobb ardnyban jelent-
kezik, hogy valaki nem tud sajit nemével mit kezdeni, hogy homoszexualis lesz, vagy

* Részletes attekintés kaphatunk a kérdésrdl a Csalddok Pdpai Tandcsa dltal kiadott, a csald-
di élettel €s etikai kérdésekkel foglalkozé kifejezések lexikonaban. A lexikon Genderrel kap-
csolatos fontosabb cikkeinek forditdsa megjelent az Embertars c. folydirat 2008/1. szdméban.
V6. G. Kuby: A nemek forradalma. Kairosz, 2008; D. Klenk (szerk.): A nemek 6sszezavardsa.
Gender Mainstreaming, Kairos, 2009; http:/www.magyarkurir.hu/fajlok/hirek/25881/A_nemek_
forradalma.pdf; http:/www.ojc.de/buecher/nemek-egyenloesege-gender-mainstreaming.html
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éppen mds nemi szeretne lenni stb. — Ha a serdiil§ el6tt nem lebeg az a cél, hogy egy
sz&p hdzassdg-csaldd felé novekedjen, ha a muiltja egy szétvalt csaldd tapasztalata, és
azt tanulja, hogy a jelen azért van, hogy kielégitse 0sztoneit, szexvagyat, akkor ezzel §
indit4dsokat kap arra, hogy sokféle szexhelyzetet kiprébaljon.

A rossz csalddi ,,szocializacié” mellett a korai vagy sebz§ szexudlis tapasztalatok is
Osszezavarhatnak valakit nemi ontudatdban. Minderre rdsegithetnek a kornyezet, a fil-
mek stb. Sose vessiik meg az ilyen embereket. De ne felejtsiik, hogy ez nem az idedl.
Helyes, ha emberek részvétet keltenek az ilyen embertarsak irdnt. De a tdrsadalom €s
az ifjusdg kdrdra van, ha mintegy példaként vagy legaldbbis szabadon valaszthat6 al-
ternativaként allitjak be Sket.

IV. A keresztény kiildetés

K: Mi a kiildetésiink, ilyen zavarodott szemléletek kozott?

V: Kiildetésiinkkel kapcsolatban el6z6 taldlkozdsunkon a Rémai Birodalom példa-
jat idéztiik fel, illetve a kereszténység elterjedésének korat. Lattuk, akkoriban is a
gyakran maffiéz6, gyilkos és erkdlcstelen rémai arisztokricia alkotta a tarsadalom
fels6 rétegét”, a nép korében pedig ugyancsak elterjedt volt a badlvanyimdadas és a
szabad szex. A keresztények kicsiny csoportjai mégis 4j életet tudtak vinni az 6ssze-
oml6 pogédny birodalomba. Kés6bb, amikor a keresztény tarsadalmakat, illetve az egy-
hézat is djra és ujra foldre hiizta a kozépszeriiség, koronként 4j szentek, és 1j csopor-
tok keletkeztek, amelyek tj tizzel kezdték élni az Evangéliumot, és lettek igy, mindig
Ujra, a korabeli tarsadalmak és az egyhdz megujitdi. A kereszténység ,.tulélte” a fasiz-
musnak €s az ateista kommunizmusnak hitet ildo6z6 évtizedeit és tarsadalomrombol4-
sét is. — Korunkban tdjra 0sszeomléban van az eurdpai tarsadalom, és 0sszeomléban
van benne az elmult szdzadok megszokdsait hordoz6 egyhdz is. De vildgszerte ismét
megjelent az elkotelezett, evangéliumi kereszténység. A megujuldsi mozgalmak és
csoportok koriil pedig djra kivirdgzik az emberiség és az egyhdz. Ez a reményiink ma
— mondjék utébbi papdink is. Es kiildetésiink: hogy az evangéliumot megéld kereszté-
nyek legyiink, megujult, testvéri kozosségben!

K: Hogyan tudndnk osszefoglalni a mai ordt? Mi az, amit ebbdl bardtainknak el
tudndnk mondani?

V: Két Iényeges pontban foglalhatjuk 6ssze a ma mondottakat:

1. Amikor az egyhdz arra hivja a fiatalokat, hogy a hazassagig ne éljenek szexualis
életet, nem tilalmat akar éllitani, hanem a jo hdzassdgi késziilet feltételeit akarja bizto-
sitani.

Ti fogalmaztatok meg, melyek a j6 hazassdg feltételei: Hogy a felek érett személyi-
ségek legyenek, hogy hosszi egyiittjaras és kapcsolat utin érett legyen dontésiik, és
jol begyakoroljak a kommunikaciét, a nehéz helyzetekben is. — Ha a fiatalok éretlen
korban, vagy komoly ismerkedés nélkiil belevetik magukat a szexudlis életbe, a szex
elkabitja Sket, és csokkenti itélGképességiiket. [gy nem tudjik igazdn megismerni egy-
madst, nem tud kialakulni k6zottiik a megfelel§ szeretet-kapcsolat és kommunikdcio.
Emiatt megy tonkre a legtobb hdzassag.
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2. A szabad szex vildgszerte tonkreteszi a hazassagokat, csalddokat. A magyar €s
eurdpai tarsadalmakban a (mar fiatal korban) megkezdett parkapcsolatoknak csupan
mintegy 30% esélye van a fennmaradasra, mig a mélyen keresztény modon (és tisz-
tan) késziiloknek 95-99% az esélye.

K: El lehet kezdeniink késziilni arra, hogy egyszer jo hdzassdgot kossiink?

V: Kozhelyszertien besz€lnek arrdl, hogy ma a fiatalok éretlenebbek, illetve késébb
érnek, mint kordbban. Lattuk, hogy a fiatalok atlagosan 4-5 évvel késébb kotnek ha-
zassdgot, mint néhdny évtizeddel ezelbtt, €s hdzassdgaik igy is félelmetesen bom-
Iékonyak. Lattuk, hogy a fiatalok nagy része, nehezen és bizonytalanul tud donteni, a
hazassag mellett, éppigy, mint dltaldban az egész élet odaaddsat kovetel hivatdsok
mellett (ebbdl is kovetkezik, hogy novekszik az élettarsi kapcsolatok, illetve a hzas-
sdg nélkiili egyiittélések szdma; valamint hogy csokken a papi-szerzetesi hivatdsok
szdma is). Ezeknek a tényeknek persze sok oka van. Kozéjiik tartoznak elsGsorban a
megvaltozott tarsadalmi koriilmények, amelyekrdl a fiatalok a legkevésbé sem te-
hetnek. Kozéjiik tartozik az is, amirél ma besz€ltiink, hogy a fiatalok ,,nem érnek rd”
komolyan gondolkozni: szembenézni sajdt életiikkel és az Elettel. Hajtja ket a
fogyasztoi verseny. Ez viszont olyan tényezd, amellyel van médotok szembefordulni,
modotokban 4ll védeni magatokat. — A személyes érlelddésnek feltétele és iitja az,
hogy az ember megtanulja megismerni 6nmagat, megtanuljon szembenézni 6nma-
gaval. Igy alapozza meg képességét is: hogy j6 kapcsolatokat teremtsen mésokkal, és
igy valhat alkalmassa az életre sz616 hdzassagra is.

A fogyasztoi tarsadalom titeket, fiatalokat is hajt a versenyre. A ti lelketek is meg
tud telni balvanyokkal: lehet az a tanulds (ha fontosabb helyre akar keriilni lelkedben,
mint Isten); lehet a versengés, a bulik, a divat, elismerés, a szamit6gép, internet stb.
Ha a sziviink tele van balvanyokkal, egyszer csak nem marad idénk a J6 Istennel valé
beszélgetésre, az imdra. Egy amerikai teolégus-tudés izgalmas konyvet irt ilyen cim-
mel: , Krisztus kovetése a fogyasztdi tarsadalomban”.” A kétetet sok nyelvre lefordi-
tottdk, magyarra is. Konkrét adatokkal, példdkkal mutatja be, miként roncsolja meg a
fogyasztdi szemlélet az embert, a kapcsolatokat; hogyan teszi fogyasztdsi cikké a sze-
relmet, a szexualitdst. A tanulmdny egyik legérdekesebb része, ahol kifejti, hogy az
ima és a keresztény liturgidk (ha odaaddssal vesziink részt rajtuk) milyen nagymérték-
ben mélyitik el Onismeretiinket, és védik meg a keresztényt az elembertelenedéssel
szemben. — Szdllj szembe te is a fogyasztoi tdarsadalom sodrdsdval, az ebbdl fakadd
»~id6hidnnyal”: tedd elsé helyre életedben Istent. Ezzel biztositod legjobban, hogy jol
érlelddjon emberséged (és kereszténységed), és alkalmassd valj igazi, mély emberi
kapcsolatokra, s a j6 hdzassagra.

Legyen e héten a legalapvet&bb ,,0nfegyelmezési” gyakorlatod: a rendszeres reg-
geli és esti ima, és az abbol fakadé cselekvd szeretet.

Ha a Szentirdsra épitjiik életiinket (ahogy errél mult 6rank végén is beszéltiink), az
sokszor meghiv az imdra. Erre hiv a f6parancs: ,,Szeresd Uradat, Istenedet, teljes szi-

*" John F. Kavanaugh: Krisztus kovetése a fogyasztdi tdrsadalomban. Budapest, Ursus Libris,
2003.
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veddel, teljes lelkeddel és minden er6ddel”. Majd az 1. parancs is: ,,Uradat, Istenedet
imadd, és csak neki szolgdlj!” Arra hiv, hogy egész életiinket jarja 4t a Vele valo kap-
csolat: ,,Barmit széltok vagy tesztek, mindent Isten dicsGségére tegyetek!” Csak ha az
imdra, az Istennel val6 kapcsolatra épitjiik életiinket, akkor lesziink képesek a vilag
sodrdsdval szembeszallni, és Isten Fényét hordozni a vildgban.

a) Reggel id6ben ugorj ki az 4gybdl, és ne lustdlkodj! Ha kicsit magadhoz tértél, a
mosdds utdn, ne csak egy imaversikét mondj el! Minden ima els§ 1épése: dllj lélekben
az Isten-Jézus elé; é1d at, hogy O jelen van!

b) Imadban tervezd meg, hogyan fogsz Jézus szeretetével nekiindulni a napnak: ho-
gyan fogod tovdbbadni hitedet azzal, hogy ,tadmadsz”, hogy mindennek ellenére is
oromet szerzel embertarsaidnak. (Isten is akkor tud benned maradni, és benned mii-
kodni, ha te megmaradsz az O szeretetében!)

Probéld elére megtervezni az estét is: mikor kell abbahagynod az egyéb foglalkoza-
sokat ahhoz, hogy legyen id6d a j6 esti imdra. Szdllj szembe ebben a vildg ,.esti” sod-
risanak bélvanyaival (tv, szamit6gép, internet, buli). — Es esti imad se csak egy ,,ver-
sike” legyen, hanem adj hélat a napért Istennek: legaldbb 4-5 eseményt fedezz fel
napodban, amelyért hélat kell adnod. (Hiszen O minden eseményben melletted volt,
akkor is, amikor emberileg nem voltdl sikeres!) A hédlaadds utdn kérj bocsanatot elko-
vetett hibdidért, hogy igy Isten szeretetében tudj lepihenni.

A hdzassdgra vagy egyéb hivatdsra valo jo felkésziilésnek is legfontosabb feltétele:

a) hogy megtanulj naponta imddkozva elcsendesiilni. A j6 hdzassag leger&sebb tar-
topillére, ha a par képes egyiitt elcsendesiilni, ha képesek egyiitt lelkiik mélyére nézni,
illetve ha — mér a jegyesid6ben majd a hdzassdgban — tudnak egyiitt imddkozni: halat
adni, bocsanatot kérni!

b) A jegyes- vagy hdzaspar kozotti tovabbi kapocs, ha van egy k6zo6s ,.kalandjuk”,
egy kozos élményiik, amely 0sszekoti ket, akkor is, ha tdvol vannak egymadstdl. Ezt a
kozos élményt adja meg: ha mindegyikiik a maga életkoriilményei kozott képes Jézus
szeretetével ,,tdmadni”, képes Jézus tiizét adni embertarsainak, — akkor is, ha (munké-
juk vagy csaladi kotelességeik kovetkeztében) kiilon-kiilon toltik el napjukat!

Heti terviink tehdt a jeleniink terve is, és egyben eljovendd életiinkre valé legjobb
felkésziilés is: gyakorold a rendszeres reggeli és esti imdt, és az abbdl fakado cselek-
V@ szeretetet.

Tanusagtétel
Egy fiatal par tanusagtétele - Mitdl lett j6 a hdzassagunk?!

Agnes: Az én csaladom ritkan jér templomba. Egy gimnéziumi iskolatérsam révén keriltlem egy
katolikus plébaniai ifjisagi csoportba.

Andras: En vallésos csaladbél szarmazom. A Regnum Marianum mozgalom egy csoportjiaba
is jartam. Maijd én is arra a plébéniara keriltem hittanra, ahol megismerkedtiink. — Most arra kért
minket az atya, beszéljink nektek arrol, miként latjuk ma, mitdl lett j6 a hazassagunk.

Agnes: Amikor gimnazista voltam, fefszettem egy srécnak. En csak baratsagot éreztem iranta.
Amikor kiderilt, hogy tetszem neki, megijedtem, majd elkezdtem menekilni.

A sréc viragot kildétt, meg verseket, mire kénytelen voltam hatérozottan elkildeni. Osztalytarsa-
im kozil tobben nem értették, miért nem kezdek el vele jarni. Elmondtam, nem tudném elképzelni,
hogy & legyen a férjem. Néhany osztalytarsam azt mondta, ha &t hivna egy fit, 8 kapva kapna az
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alkalmon. Néhany évvel kés8bb valaki azt mondta, hogy biztos valami baj van velem, hogy mar
hiszéves vagyok, de még nem jértam senkivel. Talén 13l magasra teszem a lécet, azutén majd
egyedil maradok. Erdekes visszagondolni, de ettél nem féltem. Valamiért biztos voltam benne hogy
lesz csclédom,, csak ki kell varni az igazit.

Andras: En t5bb lelkigyakorlaton vettem részt, amelyek sokat jelentettek. Megérintett egy el&-
adé monddsa: Azok kézil vélassz feleséget, akikkel egy sorban mész éldozni. Ez akkor még tévo-
linak tint. El&tte még meg kellett tanulnom 6nallé, feln&tt kereszténnyé valni. Ki kellett nyitnom a sa-
jat zart lényemet mésok felé. Valasztottam lelkiatyét, és egy mély ifjisagi kézdsségbe kezdtem
jarni. Oft pont egy el6adés-sorozatba csdppentem be, amely a szerelemrdl, és hazassagrél szolt.

Agnes: Ezen az eléaddson mér én is oft voltam. Néhany hénappal korabban keriltem a kézés-
ségbe. Mivel el&tte nem jartam templomba, nagy felfedezés volt szamomra a hit. Meg az is, hogy
ezen a plébanidn latok nagy csalddokat, akik boldogok; meg hogy az emberek &szinték, és szere-
tik egymést, pedig nem is rokonok.

Fiatal hazasok csoportja

Az el8adés-sorozat is (a szerelemrdl, hdzassagrél) nagyon tetszett, mert abban er8sitett meg,
amit én magam is helyesnek gondoltam, de amiben a TV, az osztély- és iskolatdrsak elbizonytalant-
tottak. Egy j6 bardtn8mmel (aki nem jart keresztény kdzdsségbe) sokat beszéltink arrél, hogy mi
majd csak a férjinkkel élink hazaséletet. Ez az elhatérozés bennem meger8ssédatt hittanunkon. Ba-
ratndm azonban megvéltoztatta a véleményét; mert latott egy ismer8s part, akik elébb egyiitt éltek,
s utdna hédzasodtak, és kezdetben boldognak tintek. Akkor 8 azt mondta: ,Latod, 8k boldogok. Mi-
ért kellene nekem Ggy élnem, mint neked, ha igy is boldog lehetek.” O elhitte, hogy ha nem prébal-
jak ki a hazas életet, akkor talén rosszul fog vélasztani. Azéta a példanak tekintett hdzaspér elvalt,
és baratném hédzassdga boldogtalan.

Andras: A mi csaladdunkban az volt a természetes, hogy tisztan élink. Négyen vagyunk testvé-
rek, sziileim most varjak a tizenhatodik unokéjukat. Ebbél &t ,unoka” a mi gyermekiink. En mindig
nagycsalddot szerettem volna, ez most sikeriilt is. — A feleségemmel hittanunkon ismertik meg egy-
mést, de ele[nte csak baratok voltunk.

Agnes: En t6bbszor jartam Andrdsékndl, mert a n8vére j6 bardtindm lett.
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Andras: Egy id8 utan mindketten azt éreztik, hogy a masik mar tobbet jelent a baramél. Leil-
tink beszélgetni. Majd irtam egy levelet, amelyben pontokban megfogalmaztam, hogyan akarom
élni, a kereszténység tandcsai alapjén, kapcsolatunkat. Elkildtem Agnesnek is, hogy tudja, ezek
szamomra az alapelvek.

Agnes: Tetszett nekem a levél. Ez az, gondoltam, mindig ilyen embert kerestem, aki tudja, mit
akar, és ki is tart amellett.

— Isten az elsé mindenek felett. Ez volt az elsé pont. Mindketten Isten Gtjén akartunk jarni. Tudtuk,
ha keressik az O akaratdt életiinkben, akkor ebben az egyittjarasban nem csak a mi vagyunkat ta-
laljuk majd meg, hanem még inkdbb az O akaratat.

- A lelkivezetéinkre mindig hallgatunk, még akkor is, ha nehéz. Ez volt a mésodik pont. Es igy
folytatédott: Megkérjik, hogy széljanak, ha rosszul csinélunk valamit.

Andras: Mivel szerelmesek voltunk, és tudtuk, hogy ilyenkor az esziink néha elvész, ,vétdjogot”
adtunk nekik. Hiszen 8k az egyhdz isteni és bevdlt tapasztalatat kozvetitik szamunkra, és kivilrg|
emberileg is jobban rélathatnak életiinkre.

- Tisztdnak és szabadnak akartuk a kapcsolatot. Ha esetleg kideril, hogy mégsem kézds az
utunk, akkor is tisztan éllhassunk leendd parunk elé. Ugyanakkor komolyan vettik, hogy hazassag
is lehessen beldle.

Agnes: A tisztasdg kérdés nagyon foglalkoztatott kordbban is. Olvastuk, mondtak és mi elhit
tik, hogy létezik a festi kézeledés lépcsSzetességének térvénye: a festi érintkezés egy foka kielégit
egy darabig, majd lassan kopni kezd, és mindig t6bbre vagyunk. El8bb az érintés, majd intim érin-
tések, majd a testi kozdsség (Id. Josh McDowell & Paul Lewis: Neked milyen szerelem kell2 84. o.).
Mivel tudtuk, hogy a hazasélet helye a hdzassdgban van, elhatéroztuk, hogy évatosan bénunk a
testi kozeledésekkel, hogy a testiinkkel ne t5bbet fejezziink ki, mint amennyire a kapcsolatunk meg-
érett, amennyire a lelkink eggyé valt.

Gimnazista koromban tértént, hogy kaptam egy osztélytarsamtél egy szerelmes levelet, majd vé-
laszoltam ré. S aznap, egymast kézen fogva lelkesen mentink haza. A srac bicstzaskor meg akart
csékolni, de errdl sikerilt lebeszélnem. Méasnap furcsa iresség és zavarodottsag volt bennem: mit
csindltam én tegnap? Miért sétaltam kézen fogva a sraccal, hiszen alig ismertem. Raddébbentem,
hogy magam el&tt és a tdbbiek elétt sem tudom véllalni ezt a kapcesolatot. Egy pillanatra bebeszél-
tem magamnak, hogy szerelmes vagyok, de reggelre mér csak annak 6riiltem, hogy legalabb nem
hagytam magamat megcsékolni. Napkdzben persze nehéz volt elmondanom neki, hogy bocs, de
vége. Most mar tudom, hogy akkoriban a sracnak nem lett volna szabad megirnia azt a levelet, és
nekem nem kellett volna vélaszolnom. Hiszen alig ismertik egymast, igazén baréti viszony se volt
kdztink. El&bb arra kellett volna térekedniink, hogy megismerjik egymdst... és még hosszi idének
kellett volna eltelnie addig a bizonyos szbig: hogy ,szeretlek”.

Elisabeth Elliot: Szerelem és tisztasdg c. kdnyvébdl megértettem mi volt akkor a hiba:

LApdm azt a tandcsot adta négy fianak, hogy sohase mondjék egy nének: »szeretlek«, amig
nem készek azzal a kérdéssel folytatni: »Hozzdm jénnél-e feleségiile«. De ne is kérdezzék meg sen-
kitsl, hogy »Hozzam jonnél-e feleségiil2«, amig el8bb ki nem mondtak: »szeretlek«. — Milyen sok
fajdalomtol és félreértéstsl kimélnénk meg magunkat és masokat is, ha a férfiak betartanédk ezt a
szabalyt” (73. o.).

Andras: Igyekeztik ilyen médon megélni kapcsolatunkat. Persze nem ment siman. Kérilsttink
egyre tobb csékolédzoé part lattunk, és az érzéseink és vagyaink er8sddtek. Egyitt jartunk mar, de
nem tudtuk jogos-e, ha megfogjuk egymas kezét. Egyik hittanunkon kézésen fogalmaztuk meg: mi
az igazén emberi és 8szinte vélasz:

— Mit fejez ki a kézfogas? Mikor jogos, és szép, ha kézen fogva jarunk? - tette fel a hittanérén
atyank a kérdést.

— A csoportokban azt a vélaszt fogalmaztuk meg: hogy a kézen fogva jérés akkor jogos, akkor
felel meg annak, amit ,jelez”: ha mdr létezik valamilyen komoly déntés egymdas mellett, egy komoly,
tavlatba mutaté kapesolatban, amit éltaléban az eliegyzés fejez kil
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igy Gjra tiszta lett minden. Vartunk a kézfogassal. Az utcan csak attél kezdve sétaltunk kézen fog-
va, miutdn kitiztik az eljegyzés id8pontjat.

Andras: [fi hittanunkon minden alkalommal tettink egy elhatérozést, hogy valtsuk életre az
6ran tanultakat, az oft olvasott szentirési részt. Engem egy taldlkozén megragadott Jézus szava:
,amit egynek tettetek legkisebb testvéreim kozil, azt nekem tettétek” (Mt 25,40). Megragadott a
hozza kapcsolodé feladat: keresd meg a legkdzelebbi embert és tégy neki valamit szeretetb&l. Hit-
tanunkon arrél is beszéltink, hogy ha talalkozunk, mondjunk el egymasnak valamit az Istennel és
embertarsakkal megélt kapcsolatunkbél. Térekedtink elmesélni, mit éltink aznap, milyen apré sze-
retetlépéseket tettiink embertérsaink felé. Lassan gyakorlatta vélt szamunkra, és nagyon kézel vitt
minket Istenhez és egyméshoz.

Amikor elhatéroztuk, hogy komolyan egyitt akarunk jarni, arra hivott benniinket az atya (amint
mindenkit, aki egyUtt jart), hogy a kdzdsségi innepeken ne csak egymdssal foglalkozzunk, hanem
igyekezziink a tdbbiekre, a maganyosokra, a vendégekre figyelni. Ez nem egészen kénnyl, amikor
nagyon szerelmes az ember. De végil is nagyon érdekes volt és egy egészen (jszer{ lelki kapcso-
latot hozott létre kdztink. Annyira sikerilt mésokkal t6r8dnink, hogy volt, aki csak fél év késéssel fe-
dezte fel, hogy elkezdtiink egyiitt jarni.

Jegyesi felkésziléseinknek, illetve a ,jegyesoktatasnak” egyébként ndlunk mindig kdzponti témé-
ja a jegyesek kozotti szeretetkommunikécié megtanulédsa és a konfliktusok kezelésének megtanulé-
sa is. Gyakoroltuk a kdzds imét, a kdzés lelki megosztdst, az egymassal vald 8szinte beszélgetést;
és azt is, hogy hetente legyen egyszer idénk egymdsra, amikor egy csendes ima utan irjuk le, vagy
mondijuk ki egyméasnak, milyen ajéndékot kaptunk a héten a mésik részérdl, és mi az ami f4it, illet-
ve melyek azok a nézetkilnbségek kozottiink, amelyeket tisztaznunk kell.

Agnes: Hazassdgunk 11 éve alatt sok meglepetés ért a férjem részérél. De ezek mind pozitiv
meglepetések voltak. Az egyittjarasunk sorén sikerilt igazén megismernink egymast. Az eltelt évek
alatt, a hulléamvslgyek ellenére is, ndvekedett a szeretetink és a szerelmink, és tudtunk &tépni min-
den nehézséget.

A mi életink alapja is az, amirdl ti ma beszéltetek, és amely a legtobb él& keresztény hdzassag
alapja: a kdzds ima; a naponta megélt lelki élmények megbeszélése. Most mar a nagyobb (a 3 év
feletti) gyermekeink is belekapcsolédnak az esti iméba, beszélgetésbe. Elmondjuk egymésnak, mi-
ben sikerilt Gromet szereziink valakinek, vagy milyen esemény vagy fajdalom volt, amelyben Jézus-
sal talalkoztunk, Ot megszohfottuk amiben segitségét kértik, amit Neki felajanlottunk.

Andras: Kozeli és tavoli barati kérinkben sok hazasséagot latunk tonkremenni. De azt is lafjuk,
hogy azok a parok, akik tgy késziltek, ahogyan mi is, akér plébéniankon, vagy ismerésok kozatt
a Regnumban, vagy més ifi kozdsségekben vagy lelkiségi mozgalmakban, azok mind boldogan él-
nek. Hisszik tehdt, illetve biztosak vagyunk benne, hogy ez a |6 hazasségkatés biztos Utja.

Uttérék
Gimnazista fiatalok - sz6vetséget kétottek a tisztasagra

Katolikus hirigynokségiink (MK) egy érdekes hirt kozolt 2009-ben: ,A nyiregyhazi Szent
Imre Gimnaziumban mikédik egy kdzdsség, a FiLIA. Tagjai és lelkes digkok inditottak a Fia-
talok @ Vllog Eletéért (FAVET) nevii programot. A tavalyi konferencia utén elhatérozték, hogy
missziézni fognak, és jarjgk az iskoldkat, kézdsségeket. Szivesen vallalnak egynapos evangeli-
z4cidt, és annak kapcsén beszélnek a tisztasagrél is. Az érdekldd8k az imakonferencia-
[kukac]gmail.com cimen keresztil vehetik fel velik a kapcsolatot.”

A Filia kdzosséget tehdt katolikus gimnazistak hoztak létre, lelkivezetSik segitségével és
mégis nagyon 6ndlléan. Méra tilndtt a gimnazium keretein, de oft is jelen van. Ismerjik meg alap-
elveiket, amelyeket maguk a fiatalok fogalmaztak meg:
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A FiLIA a szeretet hirndkei

- a TETT embereinek lelkisége

,Ugy vildgitson a ti vilégossédgotok az emberek elétt, hogy étetteiteket latva dicsSitsék mennyei
Atyétokat...” — Ezt az ,igét" akarjuk befogadni... Rajtunk milik, atengedjisk-e magunkat Jézusnak,
hogy é&ltalunk érassza fényét a vilagra.

Akiben él Jézus, aki eggyé valt életet él vele, annak a nédszagy, a csalédi otthon, vagy a pappé
szentelés és a szerzetesi drokfogadalom tétel pillanata tabb, mint a foldi életre sz6l6 dnatadés: aki
Krisztusban él, az t0léli sajat haldlat, ezért is igérheti meg, hogy érdkre a tied vagyok...

Kikbdl all ez a K6zosség?

A TETT embereibdl. TETT, mint a kdvetkez8 szavak kezd8betii is jelzik: Tisztaség, Engeszte-
lés, Tevékenység és Tanusagtétel

Tisztasag: Igéret, hogy megtartjuk tisztaségunkat a hdzasségra (vagy egyéb hivatasokra), és
azokban is, egész életinkre. Ez egy Unnepélyes igérettétel, ami szentmise keretében zaijlik, s ahol
kdszontjik 0 tarsainkat. Minden oj filids egy ima formdjaban papirra is veti Istennek tett igéretét. —
Annak idején, ha a hazassdg szentségébe lépink, dtadhatjuk ezt az imat hdzastarsunknak, mint ez
egyik, altalunk adhaté, legnagyobb ajandékot. — igéretiink jeleként, a Filia kozés ,ereklyéjét”, egy
kis keresztet, kapunk nyakunkba. Nem kénny( Gton indulunk, am nem is egyedil. Szinte egy nagy
csalaédda néttik ki magunkat. Nemcsak baratsagok szov8dnek kdztink, hanem 8szinte, boldog,
tiszta pérkapcsolatok is, ezzel igazolva, hogy igenis, lehetséges egy ilyen utat jarni.

Kézdsséginkbe bdrki beléphet, aki Ggy gondolja, szivesen velink éli ezt az életformét. Sokszor
szoktdk ezzel kapcsolatban kérdezni, mi van azokkal, akik mar ,lecstsztak” err8l2! Jézusrol példat
véve, természetesen nem tagadjuk meg t8lik sem a csatlakozds lehet&ségét. Hiszen aki megbdnja
bineit, Ojra kezdhet, és hozzank hasonléan igéretet tehet az dllapotbeli tisztasdgra. Igy teljes jogl
tarsként fogadjuk magunk kézé.

Engesztelés: Kzos imainkon Isteninket kérjik: ,Konyorilj meg Sziz Maria orszagan, hiszen
az ateizmus miatt sokan nem tudjdk, hogy mit cselekszenek. Add meg nekik a megtérés kegyelmét,
hogy felismerjék bineiket, és t6bbé ne vétkezzenek. Fogadd el engesztelésink elsésorban népin-
kért, de minden ember vétkeiért is.”

A Filia taldlkozdja
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K6z5s imdink 8sszetarté erdink kozé tartoznak. Tudjuk, hogy szétszérva élink az orszagban
(Nyiregyhdza, Budapest, Piliscsaba, Gadsllg, Vac, Gydr, Debrecen, Eger, Szeged stb.), mégis 6
0gy élni mindennap, hogy tudod: sok fiatal mondja veled egyiitt ezt az imat...

Tevékenység: Segitink masokon és egymason, a legaprobb dolgoktl kezdve a legnagyobb
cselekedetig. Es ha Ogy adédik, hogy nem tudunk mésként segiteni, mert a kérilmények nem enge-
dik, hat imadkozunk értel

Tanusagtétel: Azon faradozunk, hogy ezt az utat megismertessik masokkal, és megmutassuk,
ez az irény nem élhetetlen! SOT!

Egyik legnagyobb tantsagtételink kzé tartozik a FAVET: ,Fiatalok A Vilag Eletéért Taldlkozo” .
Ez a talalkozé idén, 2009 8szén hatodik alkalommal keriilt megrendezésre (650 résztvevdvel). Cé-
lunk, hogy éltala kézelebb vigyik a fiatalokat egy teljesebb életforméhoz. Mindezt szines progra-
mokkal prébéljuk megvalésitani, hogy lehetéleg mindenki megtaldlja a sajat lelkének megfelelst a
talalkozén.

K6z6sségink épité eleme - mindaz, amit az eléz8kben mondtunk: a k6z6s ima, a kéz6s te-
vékenység, a kézbs misszié.

Eletiink fontos része még a HEPE. Ezt 2009-ben hatodik alkalommal ,szerveztik meg”. Igazé-
bél nem is mi szervezzik, hanem a Gondviselés. HEPE-be, azaz Hernddpetribe elészér 2004-ben
mentink. Akkoriban még csak a hely vicces roviditése élt benniink a HEPE szé alatt. Idével azon-
ban, ahogy kezdtik beimé&dkozni a helyet, t6bb értelmet kapott: HEPE: azaz Hitet Erét Pako-
lunk Egymaésba. Egyhetes taldlkozé ez, minden nyéron, amikor meg tudunk élini, amikor id&nk
van, hogy egymasra figyeljink, amikor helyre tudjuk pakolni magunkban az egy év alatt felgyilem-
lett kérdéseket, amikor fel tudunk tlt8dni a kévetkez8 egy évre, amikor tovabb tudjuk erésiteni a ké-
zdsségen belili bardti szalakat.

Kézdsségink lényeges épits elemei az évkézi taldalkozésok is, amiket legaldbb 1-2 havon-
ta rendezink. Egy-egy délutan, vagy egy hétvége. A HEPE, valamint a rendszeres talalkozék nem-
csak a Kézdsség tagjait formaljék, hanem alkalmat nytjtanak a ,még nem filids tesdknak” is, hogy
bepillantést nyerjenek életinkbe. Mert ugyan sokszor mesélink nekik a K6zdsség életérsl, mégsem
tudjuk azt a csodét atadni, ami kéztink, Jézus segitségével mikadik... Azt bizony ét kell élni, majd
a hétkdznapokban is meg kell élni.
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